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	         Općinsko vijeće

 (
Z A P I S N I K
)

	


sa  10. sjednice Općinskog vijeća Općine Matulji održane 30. lipnja 2022. . godine u vijećnici  Općine  Matulji.
Sjednicu je u 17,00 sati otvorio predsjednik Općinskog vijeća Općine Matulji, Slobodan Juračić, te dodao  da  Općinski načelnik na sjednici nije  prisutan iz zdravstvenih razloga. 

Sjednici su nazočni : Igor Barak, Dean Frlan,  Gordana Galešić, Miljenko Hegeduš, Slobodan Juračić, Nevio Klarić, Iva Letina, Ivan Lipovac, Vladan Mekterović, Sandro Pecman  i  Arsen Sušanj.
Trenutno odsutni:  Darjan Buković, Rajko Stanić i Eni Šebalj .
Odsutni: Doris Stanić .
	
PREDSJEDNIK Općinskog vijeća  utvrđuje  da je  na sjednici Općinskog vijeća prisutno 11 vijećnika ( od ukupno 15) ,  te da će sve  donesene odluke biti pravovaljane. 
Sjednici Vijeća nazočni su:
1.Zamjenik Općinskog načelnika - Eduard Baćić,
 2.V.d. Pročelnica Jedinstvenog upravnog odjela Općine Matulji – Smiljana Veselinović,
3.Voditeljica Odsjeka za upravu i samoupravu – Ljubomira Vrh,
4. Maja Matulja Kos, tvrtka Art design d.o.o. , izrađivač plana  
4.Ugovoreni snimatelj Obrta RIF-MARKETING - Nikola Cvjetović
5.Novinarka Novog lista – Marina Kirigin.

Za  ovjerovitelje  zapisnika JEDNOGLASNO  su izabrani :  Dean  Frlan  i Gordana Galešić .

PREDSJEDNIK Općinskog vijeća  poziva  vijećnike  na davanje komentara ili postavljanje dodatnih pitanja  na dostavljene  Odgovore na vijećnička pitanja postavljena na 9. sjednici Općinskog vijeća. 

Na  sjednicu  je stigao  vijećnik  RAJKO STANIĆ,  te je prisutno  12  vijećnika . 

NEVIO KLARIĆ – dobio  je  odgovor  vezano  za  dostavu izvješća  sa sastanaka u vezi  problematike bivšeg prostora TIBA,  te  navodi  nekoliko konstatacija:

1. Cit. „Svi dionici se nisu složili sa dostavom izvješća“, što ga uopće ne čudi , te  da će se  svi složiti da samo dvije strane nisu bile za to. 
2. Naglašava  da  je  u  zadnjoj rečenici krivo  interpretirano,  jer piše :  Na zamolbu četvero vlasnika objekata“, na ovaj način se čini kao da vlasnici četiri objekta imaju neki problem s TIBOM, a to je puno širi i veći problem, tako da  bi bilo ispravnije reći  da su to bili četvero  predstavnika mještana u okolici  TIBA. 
3. Na samom  kraju odgovora se navodi  da su još jednom iznijeli problematiku  31. ožujka  2022., znači  skoro godinu dana  nakon što je aktivno počela  cijela ova tema, mještani su opet počeli iznositi problematiku, te postavlja pitanje što se u tih tri mjeseca poduzelo od strane općine da se pomogne tim mještanima?  Hvala.  

Na sjednicu  je stigao  vijećnik DARJAN BUKOVIĆ, te je prisutno 13 vijećnika.

PREDSJEDNIK Općinskog vijeća – ove dopune biti će odgovorene  u pismenom obliku za slijedeću sjednicu Općinskog vijeća. 

VLADAN MEKTEROVIĆ – radi se o  pitanju  podnesenim „Komunalcu“  vezano za termine održavanja  ukopa na grobljima na  području Općine  Matulji a i šire, na području Liburnije, gdje je nadležnost „Komunalca“. Zahvaljuje „Komunalcu“ na odgovoru, kao  i ranijem odgovoru po drugoj temi. Odgovor   je s jedne strane korektan, međutim  nije zadovoljan, jer iz njega proizlazi  da se ovaj prblem termina za ukop ne može riješiti, ali  smatra da se mora naći način  da se to riješi. Ako  se prije uobičavalo i nakon tri sata dozvoljavati  ukope -  do šest sati, trebalo bi  u ljetnim mjesecima naći načina  da se omogući i kasnije termine. Sljedom toga apelira  i  predlaže ako je to moguće da se uputi zaključak „Komunalcu“ da iznađe načina da barem do  rujna mjeseca omogući  ukope  i u kasnijim terminima – do šest sati. Ukoliko je stvarno problem  u osnovi, nemogućnost dobivanja odgovarajućeg kadra, da se  u devetom mjesecu  razmisli  o mogućnosti zapošljavanja određenog broja ljudi  da se u konačnici ovaj problem  riješi. 

PREDSJEDNIK Općinskog vijeća –obzirom  da ovo nije problem kojeg možemo odgađati za slijedeću sjednicu, smatra  da Općinsko vijeće može  donijeti zaključak  kojim se traži  od „Komunalca“ da u  srpnju i kolovozu, dok traju ove vrućine, osigura mogućnost ukopa  barem  do 18 sati. 

PREDSJEDNIK  Općinskog vijeće daje   na  glasanje  zaključak kojim  se traži od „Komunalca“  da u  mjesecu srpnju i kolovozu, dok traju  vrućine, omogući ukope  do  minimum 18 sati.

OPĆINSKO  VIJEĆE  jednoglasno  je podržalo  Zaključak. 

PREDSJEDNIK Općinskog  vijeća – nije  zadovoljan  sa  dostavljenim odgovorom na pitanje koje je postavio  na prošloj sjednici. Ističe  da  na stranicama Turističke zajednice nije našao  niti Pravilnik o radu ureda, niti Statut, niti Odluku o radnom vremenu, niti članove Turističkog vijeća, niti članove Glavne skupštine. Traži od Općinskog načelnika, odnosno zamjenika Općinskog načelnika,  te stručnih službi  da  se vijećnicima dostavi: Pravilnik o radu ureda, radno vrijeme ureda, Statut Turističke zajednice Općine Matulji sa Odlukom Skupštine o prihvaćanju, te članove Turističkog vijeća i članove Glavne skupštine. Traži  da se sve navedeno  dostavi u pisanom obliku. 

Na sjednicu  je stigla  vijećnica ENI  ŠEBALJ, te je prisutno 14  vijećnika. 

PREDSJEDNIK Općinskog vijeća –konstatira  da nema više komentara niti dodatnih pitanja po dostavljenim odgovorima  na postavljena vijećnička pitanja , te se prelazi  na nova vijećnička pitanja.

Viječnička pitanja

SANDRO PECMAN – postavlja  dva vijećnička pitanja.
1. Upis  djece u Dječji vrtić? – Svi znamo  da je preko 70 djece ostalo neupisano u dječji vrtić i to je sada gorući problem. Predlaže  da se sagleda  trend porasta, te napravi nekakva analiza i projekcija  budućih potreba, te razmišlja  u smjeru kako bi se dugoročno riješio taj problem, jer su veliki iznosi  za sufinanciranje smještaja  djece u ostalim  vrtićima. To bi u budućnosti trebao biti strateški projekt svih nas. Također ističe mogućnost izvlačenja  sredstava iz Fondova za izgradnju novog dječjeg vrtića, te dodaje da su svojedobno  bile povoljne  i kamate od HBOR-a  na kredite. Smatra  da iznos koji se izdvaja  za sufinanciranje smještaja djece u ostale vrtiće bio  bi dobar udio  u isplati  rate   kredita. 

2.Cesta  ŽUC – Brešca – Brgud  je konačno ucrtana. Zanima  ga da li su pokrenuti nekakvi dogovori sa ŽUC-om  po tom  pitanju , jer sada su stvoreni uvjeti da se cesta ponovno može predati  na lokacijsku dozvolu,  te da se traži od geodeta da  daju  površine po česticama koje imovinsko pravno treba rješiti.  Projekt  postoji,  neke izmjene  treba napraviti, ali možda je već i pokrenuto,  pa  nema  informaciju. S obzirom   da je ova  cesta ucrtana, zna  da još cesta ima na urisu, pa bi i dalje trebalo vršiti pritisak kako bi i ostale bile ucrtale, jer bi općina trebala  imati prioritet ispred fizičkih osoba.

PREDSJEDNIK Općinskog vijeća – na postavljena pitanja biti  će pismeno odgovororeno. 

DEAN  FRLAN – traži informaciju  vezano za Odluku o komunalnom redu ( odredbe koje se odnose na držanje domaćih životinja), u kojoj je fazi, jer  se krenulo u  određenu reviziju, te  Odluku  o zabrani radova u vrijeme  ljetnih mjeseci? Radi se o tome  da se napravi  analiza  učinaka, efekata zabrane radova   tijekom srpnja i kolovoza na području Općine Matulji.

SMILJANA VESELINOVIĆ – daje pojašnjenje da je u pripremi  tekst   Izmjene  Odluke o komunalnom redu, napravljene su određene analize tako da bi na jesen mogli pristupiti sa prijedlogom  Izmjene Odluke o komunalnom redu u dijelu koji se odnosi na držanje domaćih životinja.
Na drugo pitanje dobiti ćete pismeni odgovor.  

PREDSJEDNIK Općiskog vijeća – uputite  zahtjev Turističkoj zajednici  za očitovanje. 

ENI ŠEBALJ – postavlja pitanje vezano za upis djece u Dječji vrtić . 
Navodi  podatak  da je u Dječji vrtić  upisano 391 dijete. Od  180 prijavljenih, 100  je upisanih. Činjenica  je da je 23 slobodna mjesta što će  umanjiti broj neupisanih, te se dio  njih upisao u druge vrtiće, što sve skupa smanjuje broj neupisane djece. Zanima je zašto se nije radilo  na stvaranju novih kapaciteta, ako se zna da se do sada  svake godine otvaralo  dva  do šest odjela da bismo se uskladili sa državnim pedagoškim standardom i da bi upisali svu onu djecu koja za to imaju uvjete. 

Dodaje  da joj nije jasno zašto se čekalo da se vidi koliko će se djece prijaviti, pa da se krene sa nekakvim mjerama, kada se točno zna broj novorođene djece ( novorođenu djecu i financiramo svake godine), te znamo podatke  za minimalno šest godina unaprijed i znamo postotak  koji se svake godine prijavljuje  za upis.  
Smeta  je što  se sada svi ponašaju začuđeno, što se bira vatrogasna mjera koja je prva pri ruci, koju smo namjenili našim djedovima i bakama i preuredili  ga ( da bi ostali doma, a ne završili u domovima, koji ne žele u dom) i da se to čak nije pokrenulo uz 2 miliona kuna koliko smo povukli iz europskih sredstava.
Činjenica je  da cilj o nekakvim novim kapacitetima nije bio nedostižan, ali je činjenica da je načelnik kasno krenuo, zapravo još nije krenuo, još uvijek razmišlja. 
Zanima je zašto se nije krenulo kao i svake godine s novim kapacitetima, već prošle godine, da bi bili završeni  ove godine u rujnu?

PREDSJEDNIK Općinskog vijeća – na  pitanje ćete dobiti pismeni odgovor. 

EDI BAĆIĆ – daje komentar - zanimljivo je kako je gđa. Šebalj došla do ovih podataka, kada  ni  općina nije  došla do tih podataka, a i većina vijećnika ne može doći do ovih podataka.

ENI ŠEBALJ – mogu sada isprintati. 

EDI BAĆIĆ – Hvala lijepo. Drugo, zna se tko je u prošloj izvršnoj vlasti vodio  problematiku vrtića, problematika nije od jučer. Ostalo je 75 neupisane djece, dogodilo se nekoliko situacija, prilagodili su se državnim pedagoškim  standardima, tako da se po dvoje djece  smanjilo po jasličkim skupinama ( imamo 7 jasličkih skupina, po dvoje djece se smanjilo, znači smanjilo se 14 djece), 25 odgoda  je za školu, tako da se tek  nakon upisa vidjela konačna situacija.


	Odlukom  koja  je donesena  prošle godine o sufinanciranju  smještaja  djece u ostale vrtiće obvezala  je roditelje da se prijave, jer uvjet za sufinanciranje u privatnom vrtiću je  da se moraju prijaviti  na upise. Danas  je išla  prijava prema europskim fondovima što se tiče sufinanciranja ( 30 % možemo dobiti sufinanciranjem), ali uzimaju podatak novorođenih  iz 2020. i podatak između upisane djece  iz 2020. i novorođene djece u 2020. iznosi  97. 

	PREDSJEDNIK Općinskog vijeća – obzirom da ovo nije bio  kompletan odgovor na postavljeno pitanje, biti će odgovoreno pismeno.

	RAJKO STANIĆ – nadovezuje  se na pitanje  sa prošle sjednice Općinskog vijeća postavljeno od vijećnika Sandra Pecmana vezano za put u radnu zonu  u Mučićima kod „Brodometalurgije“ i  „Mrnjavca“.
	U nastavku citira odgovor g. Puharića : „ …u ovom trenutku je izmještanje materijala, a pitanje dana je kada će sve biti rješeno“. Međutim, situacija na licu mjesta nije takva. Na upite građana komunalnom redarstvu dobilo  se odgovor  da je pravna služba općine potpisala  investitorima, odnosno  tim firmama ( da li jednoj  ili oba dvojici) mogućnost da nastave sa radovima, a put će se  izmjestiti na neko drugo mjesto. 
	Što znači izmještanje puta, po kojim česticama, čijim, o čijem trošku? Znači tko izmješta, da li investitori koji su došli sa željom da na nekom javnom putu rade ili će  financirati općina to izmještanje javnog puta? Kada će  izmještanje puta biti rješeno  imovinsko pravno? 

Naravno to će iznositi određena sredstva i biti će nekakav rok.  U ovom trenutku  vrši se preslaganje materijala... ne nije istina, to je već prošlo mjesec i pol... nije preslagivanje nego je iskapanje, odnosno već je iskopano, prekopano, a  svi neki mještani, za koje je isto tako pao komentar sa strane općine – tko još taj put koristi?  Da koristi ga pred sto, dvijesto i tristo – uvijek se netko nađe tko ga koristi – ucrtan je , javni je. Smatra da ne može biti uzurpiran, niti na njega može biti preslagivano. Kada će biti sobodan  taj put?

PREDSJEDNIK Općinskog vijeća – odogovor  na postavljeno pitanje  dobiti ćete u pismenom obliku. 

NEVIO KLARIĆ – postavlja pitanje vezano  za tvrtku M.M.A. poslovanje. Da li je točna informacija da je M.M.A. poslovanje kupnjom  pred toliko godina  dobila  stečeno pravo? Ako je odgovor da, znači  znamo  da stečeno pravo nije definirano Zakonom, da je to pravna kategorija definirana pravnom teorijom. Stečeno pravo se definira od slučaja do slučaja, to sad ima nekakva pitanja,  koja su možda ovdje odgovor na ovo što ga zanima. Na kojem ustavnom načelu ili temeljnom ljudskom pravu se ovdje radi? Kojim dokumentom, aktom ili propisom je takvo pravo zaštićeno? Zbog čega su takva navodna prava zaštićena u odnosu na Ustavom zajamčeno pravo na život, zdravlje, dostojanstvo i nepovredivost doma svih stanovnika i vlasnika nekretnina u naselju? Hvala. 

PREDSJEDNIK Općinskog  vijeća- odgovor  na postavljeno pitanje dobti ćete u pismenom obliku. 

IVAN LIPOVAC – postavlja dva vijećnička pitanja.

1. Imamo li kakvih novosti po pitanju javne rasvjete – da li smo se što pomaknuli?
2. Vezano za prometne znakove, odnosno signalizaciju na potezu od Ulice M. Frlana – između  crkve i općine ? Da li se može nešto modernizirati, postaviti neke usporivače i sl.?
3. Iznosi činjenicu  da je 2018. g. bio  najavljen štrajk od strane vrtića, na kraju nije bio, tada su  upozoravali da se kapaciteti moraju povećati, ali već ni onda nije bilo sluha. Hvala. 

SMILJANA VESELINOVIĆ – vezano uz modernizaciju javne rasvjete ističe da u ponedjeljak izlazi  na  javno savjetovanje i pokrenuti će se cijeli postupak. 

PREDSJEDNIK Općinskog vijeća – na drugo pitanje ćete dobiti pismeni odgovor, a treće je bila konstatacija.  


	PREDSJEDNIK   Općinskog vijeća - pošto  se  više nitko od vijećnika nije javio za  postavljanje vijećničkih pitanja, prelazi se na usvajanje zapisnika sa 9.sjednice Općinskog vijeća održane 24. 05. 2022. godine.  Kako  u Poslovničkom roku nije bilo nikakvih primjedbi daje Zapisnik  sa 9. sjednice Općinskog vijeća  na glasanje. 

	OPĆINSKO VIJEĆE  je  sa  14 glasova ZA (JEDNOGLASNO) usvojilo Zapisnik sa 9. sjednice Općinskog vijeća održane  24. 05 2022. g. 

PREDSJEDNIK Općinskog vijeća- prelazi se na Dnevni red. 
Obzirom da odabrani koncesionar još uvijek nije u mogućnosti dostaviti Opće uvjete isporuke komunalne usluge za obavljanje dimnjačarskih poslova, a rok mu je do kraja slijedećeg tjedna  predlaže  da se točka 5. Davanje prethodne suglasnosti na Opće uvjete isporuke komunalne usluge – obavljanje dimnjačarskih poslova, povuče s Dnevnog reda.  
Također  ističe  da za točku 6. Prijedlog  za imenovanje  sudaca porotnika za mladež Županijskog suda u Rijeci, Odboru  za izbor i imenovanje  nije dostavljen niti jedan prijedlog, te  predlaže  da se povuče  i  ta točka dnevnog reda.  
Predlaže  da Dnevni red  10. sjednice  glasi:

D n e v n i      r e d : 

1. Odluka o donošenju Izmjena i dopuna Urbanističkog plana uređenja 5 Rukavac (NA 15-1),
Izvjestitelj: Maja Matulja Kos, Art design d.o.o. izrađivač plana i v.d. Pročelnika Jedinstvenog upravnog odjela Smiljana Veselinović.
2. Odluka o izradi izmjena i dopuna Urbanističkog plana uređenja 14 Poslovne zone Miklavija (K8), 
Izvjestitelj: v.d. Pročelnka Jedinstvenog upravnog odjela Smiljana Veselinović 
3. Etički kodeks nositelja političkih dužnosti u Općini Matulji 
Izvjestitelj: v.d. Pročelnika Jedinstvenog upravnog odjela Smiljana Veselinović 
4. Odluka o ostvarivanju prava na pomoć za novorođeno  dijete
Izvjestitelj: v.d. Pročelnika Jedinstvenog upravnog odjela Smiljana Veselinović

	PREDSJEDNIK  OPĆINSKOG VIJEĆA  konstatira  da je Općinsko Vijeće  JEDNOGLASNO  prihvatilo  Dnevni  red .	

AD-1- Odluka o donošenju Izmjena i dopuna Urbanističkog plana uređenja 5 Rukavac 
(NA 15-1)

	PREDSJEDNIK  Općinskog vijeća  poziva predlagača  za eventualna  dodatna obrazloženja,  konstatira  da predlagač  nema dodatnih obrazloženja,  te otvara    raspravu  po predloženoj točci.

	ENI ŠEBALJ – predlaže  da se razmotri činjenica  da se doda  rečenica kojom bi se u zonama  poslovno-stambene namjene ( ugostiteljska djelatnosti itd.), više pojasnilo  odredbu  što se tiče buke, jer znamo da imamo česte primjedbe (npr. kod TIBA) o stvaranju buke. To se događa i na drugim mjestima, pa  da pojasnimo što to znači zaštita od buke, da možda stavimo da moraju poštivati sve propise  zaštite od buke u zatvorenom prostoru, a da buka na otvorenom prostoru ne bi trebala biti. 
	 Ukoliko se radi o nekakvom ugostiteljskom objektu koji pruža zabavna, kulturna  i druga događanja da  ishoduje sve  dozvole od strane općine i policije.  Predlaže da li je u tom smjeru dobro da se nešto doda, te ako izrađivač plana može dati  neku sugestiju u tom smjeru,  samo ukoliko se danas to može sve skupa izglasati. 

PREDSJEDNIK Općinskog vijeća – Vi predlažete amandman?
 
ENI ŠEBALJ – predlažem  da sagledamo da li je u tom smjeru dobro još nešto dodati, ako da možemo u obliku amandmana, ako ne dajem prijedlog da o tome raspravljamo. 

PREDSJEDNIK Općinskog vijeća- ako je amandman, zna se poslovnički kako se podnosi amandman. Pozdravlja  Maju Matulju Kos, izrađivača plana, te poziva da podnese  kratko obrazloženje.   

MAJA MATULJA KOS – vezano  uz  prijedlog  gđe. Šebalj daje pojašnjenje da se kod izrade  i donošenja Plana izrađivač   mora vezati  na Zakone i Pravilnike koji reguliraju buku u stambenim i ostalim naseljima. U odredbama za  provođenje je navedeno da se na područjima stambene  i mješovite namjene osim funkcije stanovanja obavljaju i funkcije poslovne namjene i točno je navedeno koje. U Zakonu  i  Pravilniku pojam  „tihi obrt“  nije  definiran, a što se tiče buke navedeno  je  da se u stambenim područjima (na otvorenom)  dozvoljava buka  do 55 decibela danju, a 40 decibela noću.
Pitanje vijećnice Šebalj,  da se  doda  još neka rečenica vezano za buku, značilo bi  da se zabrani, odnosno onemogući  da nema nikakve djelatnosti  koja bi izazvala buku na otvorenom prostoru, ali mjerenja buke se time neće izbjeći.

PREDSJEDNIK  Općinskog vijeća – ako se doda  ta rečenica  vezano za buku, tko će  izaći na teren da bi utvrdilo kolika  je buka, opet treba mjeriti i mjerenja ne možemo izbjeći. 

	SANDRO PECMAN – zanima ga eventualno dodavanje te rečenice, što znači za donošenje Urbanističkog plana, da li treba ponovno na Javnu raspravu, to je izmjena u tekstu  i ne čini mu se bitna izmjena, ali da se i to razjasni.  

	ENI ŠEBALJ – svi oni koji imaju već nešto otvoreno na njih se ne može  retrogradno primjeniti Zakon, ali oni koji otvaraju, moraju  u određenim  ustanovama ishoditi potrebne dozvole, te od strane tih ustanova biti upozoreni da ukoliko obavljaju neke bučne aktivnosti moraju to u prostoru koji zadovoljava svim elementima  zaštite od buke, a isto  tako da buku ne mogu proizvoditi na vanjskom prostoru. Ne bi bilo mjerenja i  ne bi bilo problema sa susjedima. 

	PREDSJEDNIK Općinskog vijeća- po tom prijedlogu idemo kontra Zakona.

	ENI ŠEBALJ – naglašava  da je to  taj problem  kod TIBA,  te da povlači  prijedlog.  

	PREDSJEDNIK Općinskog vijeća- obzirom da ovo nije bio amandman, nego sugestija  za raspravu,  te je vijećnica Šebalj  prijedlog  povukla, daje  na glasanje Odluku o donošenju Izmjena  i dopuna  Urbanističkog plana uređenja 5 Rukavac (NA 5-1), s time da  je na istu  Odbor  za prostorno planiranje i  Odbor  za Statut , Poslovnik i normativnu djelatnost  dao pozivno mišljenje.

	OPĆINSKO  VIJEĆE je sa 14 glasova ZA (JEDNOGLASNO) donijelo Odluku o donošenju Izmjena  i dopuna  Urbanističkog plana uređenja 5 Rukavac (NA 5-1)

	AD-2. Odluka o izradi Izmjena i dopuna Urbanističkog plana uređenja 14 Poslovne zone Miklavija  (K8)
	
	PREDSJEDNIK  Općinskog vijeća utvrđuje da predlagač nema dodatnih obrazloženja, te da je Odbor  za  prostorno planiranje, te Odbor  za Statut, Poslovnik i normativnu djelatnost dao pozitivno mišljenje na predloženu  Odluku. Potom otvara  raspravu po istoj. 
	
	DARJAN  BUKOVIĆ – zanima ga što dobivamo  ovom Izmjenom i dopunom u prostornom planu poslovne zone?

	SMILJANA VESELINOVIĆ – u prijedlogu Plana i obrazloženju  je navedeno  da se radi o  površini od 5 ha, na kojoj  je uređen plato (zemljani radovi) . 

	
	Kako je bila provedena Anketa o iskazivanju interesa za  prostor  u Miklaviji, radi se o južnom dijelu koji je  već sada prometno opremljen, da bi se stavilo u funkciju i započelo s nečim u toj zoni mora se napraviti Izmjena  u odnosu na postojeći Urbanistički plan iz razloga što su zemljanim radovima obuhvaćene i zelene površine,  kako bismo racionalno rasporedili prostor. 

	PREDSJEDNIK Općinskog vijeća utvrđuje da se nitko od vijećnika nije javio za raspravu, zatvara raspravu, te daje na glasanje Odluku o izradi Izmjena i dopuna Urbanističkog plana uređenja 14 Poslovne zone Miklavija  (K8).

	OPĆINSKO VIJEĆE   je sa  14  glasova  ZA   (JEDNOGLASNO)  , donijelo  Odluku o izradi Izmjena i dopuna Urbanističkog plana uređenja 14 Poslovne zone Miklavija  (K8).

	Ad-3. Etički kodeks nositelja političkih dužnosti u Općini Matulji 


	PREDSJEDNIK  Općinskog vijeća utvrđuje  da je predlagač podnio Amandman koji postaje sastavni dio kodeksa, poziva  predlagača  za  eventualnim dodatkom, te otvara raspravu po istom. 
	Obzirom  da se nitko od vijećnika nije  javio  za  raspravu, zatvara raspravu, te daje na glasanje Etički kodeks nositelja političkih dužnosti u Općini Matulji.

OPĆINSKO  VIJEĆE  je  sa 14 glasova ZA (JEDNOGLASNO)  donijelo Etički kodeks nositelja političkih dužnosti u Općini Matulji.  

AD-4. Odluka o ostvarivanju prava na pomoć za novorođeno dijete

	PREDSJEDNIK Općinskog vijeća konstatira  da je  po Odluci provedena Javna rasprava, te  da je  Izvješće o provedenoj  Javnoj raspravi  dostavljeno u materijalima. 
	Poziva   predlagača  za dodatna obrazloženja, utvrđuje  da predlagač nema dodatnih obrazloženja, te otvara  raspravu po istom. 
	Pošto  se nitko od vijećnika nije javio  za  raspravu, zatvara raspravu, te daje na glasanje Odluku o ostvarivanju prava na pomoć za novorođeno dijete.

	OPĆINSKO VIJEĆE   je sa 14 glasova ZA (JEDNOGLASNO)  donijelo Odluku  o ostvarivanju prava na pomoć  za novorođeno dijete . 

	PREDSJEDNIK Općinskog vijeća  daje kratku napomenu vezano za  Etički kodek da  vijećnici  po Zakonu imaju obvezu ispuniti  obrazac, te da će vijećnike o tome obavijestiti Stručne službe  elektronskom poštom.


Sjednica   je završila   u  17,47    sati. 


KLASA: 021-05/22-01/0007
URBROJ. 2170-27-03-01-7/22-
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